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Sehr geehrter Herr Vizeprisident Dombrowski,

am 28. September 2018 habe ich Ihnen einen Brief zu Fragen des Umgangs mit dem Direktor
der Gedenkstitte Hohenschénhausen, Herrn Dr. Knabe, geschrieben. Leider konnte ich bis
zum heutigen Tag 11.00 Uhr keinen Eingang einer Antwort von Ihnen registrieren. Mit Ver-
wunderung habe ich stattdessen Ihren Brief vom 27. November 2018 an den Vorsitzenden der
CDU-Fraktion im Abgeordnetenhaus von Berlin, Herrn Burkard Dregger, gelesen, mit dem
Sei Ihre Rolle bei den gegenwirtigen Auseinandersetzungen um die Gedenkstitte Berlin-Ho-
henschénhausen zu rechtfertigen suchen. Ich habe den Gehalt Ihrer Aussagen gepriift und
komme zu folgendem Ergebnis:

1. Sie begriinden die handstreichartige Entlassung des renommierten Historikers und Ge-
denkstittendirektors Dr. Hubertus Knabe im Wesentlichen damit, dieser hiitte in den Jah-
ren 2014 bis 2016 gegen Weisungen des fritheren Stiftungsratsvorsitzenden Tim Renner
verstoBen, obwohl es mit seinem Wissen zu sexuellen Beldstigungen gekommen sei.
Diese Behauptung ist offenbar falsch und deshalb strafrechtlich wie zivilrechtlich an-
greifbar,

2. Fir Ihren nachldssigen Umgang mit der Wahrheit spricht schon Thre Behauptung, in die-
ser Zeit hitte der Senat Wowereit/Henkel in Berlin regiert. In Wirklichkeit hatte Herr
Wowereit im August 2014 seinen Riicktritt angekiindigt und im Dezember 2014 vollzo-
gen. Seitdem wird der Senat von Herrn Miiller gefiihrt,

3. Falsch ist auch die Behauptung, Herr Staatssekretir Renner, der in den Jahren 2014 bis
2016 Stiftungsratsvorsitzender der Gedenkstétte war, hétte Herrn Dr, Knabe irgendwel-
che Weisungen erteilt. Wie Sie als Mitglied des Stiftungsrates wissen miissten, ist der
Stiftungsratsvorsitzende laut Gesetz und Satzung der Gedenkstiitte iiberhaupt nicht be-
fugt, dem Direktor der Gedenkstiitte Weisungen zu erteilen, Nur der Stiftungsrat war und
ist ermichtigt, Beschliisse iiber grundsétzliche und besondere Fragen zu fassen, die der
Vorstand auszufiihren hat. Beschliisse des Stiftungsrates, dass Herr Dr. Knabe gegen se-
xuelle Beldstigungen in der Gedenkstitte vorgehen soll, gibt es jedoch nicht. Sollten Sie
der gegenteiligen Auffassung sein, ist es Ihnen sicher ein Leichtes, mir und den Adressa-
ten Thres Briefes diese Beschliisse zum Beweis Ihrer Behauptungen zukommen zu lassen.



Unabhingig von der Rechtslage hat es nach den mir vorliegenden Informationen auch
keine sonstigen Weisungen des Herrn Staatssekretir Renner an Herm Dr. Knabe gege-
ben, gegen sexuelle Beldstigungen vorzugehen. Sollte Thnen anderes bekannt sein, haben
Sie als pflichtbewusstes Stiftungsratsmitglied sicher Kopien dieser Weisungen in Thren
Unterlagen und kénnen mir diese, gerne auch anonymisiert, zur Verfligung stellen.

Nach meiner Kenntnis gab es lediglich EIN Gesprich zwischen Herrn Dr. Knabe und
Herrn Staatssekretiir Renner, das am 29. Februar 2016 stattfand und in dem es darum
ging, warum der Gedenkstitte im Jahr 2016 keine Volont#rin zur Verfigung gestellt
wurde, Herr Staatssekretér Renner soll das damals damit begriindet haben, dass sich eine
ehemalige Volontérin zusammen mit zwei Kurzzeitkriften iiber Beldstigungen durch den
stellvertretenden Direktor der Gedenkstitte beschwert habe. Da sich bis dahin niemand
an Herm Dr. Knabe gewandt hatte, erfuhr dieser — entgegen lhrer Darstellung — bei dieser
Gelegenheit zum ersten Mal von derartigen Vorwiirfen. Obwohl er darum bat, wurde ihm
die Beschwerde nicht ausgehiindigt, so dass er keine Beweismittel hatte, um mit Aussicht
auf Erfolg arbeitsrechtlich tiitig werden zu koénnen. Er wurde lediglich miindlich infor-
miert, dass sich die echemaligen Mitarbeiterinnen iiber abendliche SMS und unerwiinschte
Umarmungen beschwert hitten,

Trotz der mangelhaften Information hat Herr Dr. Knabe seinen Stellvertreter bereits am
néichsten Tag zu einem Personalgespriich einbestellt und ihn mit den Vorwiirfen konfron-
tiert. In dem Gespréich wies er ihn strikt an, derartige Verhaltensweisen zu unterlassen,
und drohte ihm bei Zuwiderhandlungen mit arbeitsrechtlichen Konsequenzen. Sein Stell-
vertreter soll damals versichert haben, sich selbstverstéindlich an diese Anweisung zu hal-
ten.

Wie der Presse zu entnehmen war, iibersandte Herr Dr, Knabe den Vermerk {iber das Per-
sonalgesprich anschlieBend Herrn Staatssekretir Renner und fragte ihn direkt, ob dieser
weitergehende arbeitsrechtliche Schritte fiir erforderlich hielte. Das war ausweislich des
Antwortschreibens von Staatssekretdr Renner vom 6. April 2016 nicht der Fall. Da Thnen
diese Unterlagen als Stiftungsratsmitglied sicherlich vorliegen, wundere ich mich sehr
iiber Ihre anderslautenden Behauptungen. Ebenso verwunderlich ist es, dass der derzei-
tige Stiftungsratsvorsitzende der Gedenkstitte, Herr Senator Dr. Lederer, laut Protokoll
der Aktuellen Stunde im Berliner Abgeordnetenhaus am 27. September 2018 den Ver-
merk tiber das erwihnte Personalgespriich in seinen Akten trotz intensiver Suche angeb-
lich nicht mehr auffinden kann.

In Threm Schreiben behaupten Sie weiter, dass ,,die Briefe von sechs weiteren Frauen
vom Friihjahr 2018 (...) die Lawine ins Rollen* gebracht hétten. Auch hier nehmen Sie
es trotz der Bedeutung der Angelegenheit mit der Wahrheit nicht sehr genan. Zum einen
handelt es sich, wie Sie wissen, nur um EINEN Brief. Zum Zweiten stammt dieser nicht
vom Friihjahr, sondern ist auf den 8. Juni 2018 datiert. Zum Dritten handelt es sich nicht
um ein Schreiben von ,,sechs WEITEREN* Frauen, sondern die Beschwerdefiihrerin war
dieselbe wie 2016, nur dass sich drei weitere Frauen angeschlossen hatten. Auch dieses
Schreiben wurde Herrn Dr. Knabe bis heute nicht zugénglich gemacht, so dass er natur-
gemih auch keine arbeitsrechtlichen Mafinahmen ergreifen konnte. Erst am 6. Augst
2018 wurde er {iberhaupt iiber die Existenz des Schreibens unterrichtet. Offensichtlich
wurden ihm die notwendigen Informationen vom Stiftungsratsvorsitzenden, Kultursena-
tor Dr. Klaus Lederer, bewusst vorenthalten, um ihm anschielend Untétigkeit vorwerfen
Zu kénnen.
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Sie schreiben weiter, Herr Dr. Knabe hiitte erst nach einer Anfrage des rbb vom 17. Sep-
tember 2018 erste MaBnahmen veranlasst. Auch das ist falsch, Herr Dr. Knabe hat, wie
oben dargelegt, schon am 1. Mérz 2016 seinem Stellvertreter die Anweisung erteilt, die
kritisierten Verhaltensweisen zu unterlassen, und ihm mit Sanktionen gedroht. Im Feb-
ruar 2018 wurde er erneut aktiv, nachdem ihn die Verwaltung von Kultursenator Dr.
Klaus Lederer iiber den Abzug einer Volontiirin wegen ,,analoger” Vorfille informiert
hatte. Nach Eingang eines entsprechenden Schreibens, forderte Herr Dr. Knabe den von
Thnen erwihnten Abteilungsleiter Kultur, Dr. Konrad Schmidt-Werthern, in mehreren
Schreiben eindringlich auf, die Vorwiirfe zu substantiieren, damit er seinen Pflichten als
Direktor nachkommen kénne. Auch diese Informationen wurden ihm verweigert, was
extrem unverantwortlich war, weil die moglicherweise gefdhrdeten Mitarbeiterinnen
dadurch monatelang schutzlos blieben.

Vor dem Hintergrund der Verweigerungshaltung der Kulturverwaltung erstattete Herr Dr.
Knabe im April 2018 schlieBlich Strafanzeige, damit die Staatsanwaltschaft den Vorgang
aufklirt. Diese leitete daraufhin ein Ermittlungsverfahren ein. Es wurde im August 2018
eingestellt, weil die Kulturverwaltung (!) in einer Stellungnahme erklért hatte, der Termi-
nus ,,sexuelle Beldstigung™ sei nicht im strafrechtlichen Sinne verwendet worden. Der
Kultursenator selbst hat also eine strafrechtliche Kldrung der Vorwiirfe vereitelt. Wortlich
heiBit es im Einstellungsbeschluss vom 6. Augst 2018: ,,Da es insofern allerdings jeden-
falls zu keinen strafrechtlich relevanten korperlichen Ubergriffen oder Ntigungshand-
lungen, um die Bereitschaft zum Geschlechtsverkehr zu wecken, gekommen ist, sind
keine Anhaltspunkte fiir strafbare Handlungen ersichtlich, die zu weiteren Ermittlungen
berechtigten.*

Der Volistindigkeit halber sei erwiihnt, dass Herr Dr. Knabe entgegen Ihrer Darstellung
darliber hinaus veranlasst hat, dass in der Gedenkstétte am 5. Juni 2018, dem sogenannten
Diversity Day, ein Priventionsseminar gegen sexuelle Diskriminierung durchgefiihrt
wurde, an dem auch sein Stellvertreter teilnahm. Dariiber informierte er den Stiftungsrat
—und damit auch Sie — in der Sitzung vom 11. Juni 2018. Vom Stiftungsratsvorsitzenden
Dr. Lederer wurde diese Initiative seinerzeit ausdriicklich begriifit.

In derselben Sitzung erklérte Herr Dr. Lederer in Ihrem Beisein, dass von auflen nicht
festzustellen sei, ob die Vorwiirfe einer Volontirin berechtigt seien — also auch nicht fiir
Herrn Dr. Knabe. Der Stiftungsrat bat den Direktor vor diesem Hintergrund, bis zur
néichsten Stiftungsratssitzung am 1. November 2018 einen Vorschlag zur Priavention ge-
gen Diskriminierung, Mobbing und sexuelle Beléstigung vorzulegen. Herr Dr. Knabe hat
daraufhin unverziiglich eine Arbeitsgruppe eingesetzt, die eine entsprechende Dienstver-
einbarung mit dem Personalrat erarbeiten sollte. Diese wurde bereits im September, also
weit vor dem vereinbarten Termin, dem Personalrat vorgelegt, intensiv diskutiert und
schlieBlich in Kraft gesetzt. Da Sie tiber all diese Vorgiinge als Stiftungsratsmitglied ge-
nau informiert sind, ist Ihre Behauptung, Herr Dr. Knabe hitte ,,zu keiner Zeit Wirksames
unternommen, um fiir Aufklirung und Prévention zu sorgen,* offenbar eine bewusst vor-
getragene Unwahrheit.

Ihr Schreiben vom 27. November 2018 enthilt leider noch zahlreiche weitere Unwahrhei-
ten, die ich hier nur noch kurz streifen kann. Geradezu infam ist Ihre durch nichts begriin-
dete Unterstellung, die von Herrn Dr. Knabe erstattete Strafanzeige ,,hatte nicht zum Ziel,
Téter ausfindig zu machen,” sondern sei nur zum Selbstschutz bestimmt gewesen. In sei-
ner Strafanzeige an die Staatsanwaltschaft Berlin vom 26. April 2018 hieB es demgegen-
iber wortlich: ,,Um den Sachverhalt aufzukliren und mégliche Gefahren fiir die



Mitarbeiter der Stiftung abzuwenden, bitte ich Sie zu priifen, ob eine Straftat vorliegt.
Insbesondere bitte ich zu priifen, ob der Straftatbestand der sexuellen Nétigung gegeben

.ist oder ob es sich um eine falsche Verdichtigung bzw. das Vortiuschen einer Straftat
handelt.*

14, Unerwihnt lassen Sie auch, dass die Personalverantwortung fiir die Mitarbeiter der Stif-
tung laut § 5 Abs. 7 Stiftungserrichtungsgesetz bis zum 30. Juni 2018 nicht bei Herrn Dr,
Knabe, sondern beim Stiftungsrat (also auch bei Ihnen!) und Herrn Senator Dr. Lederer
lag. Wenn das Thema in den Jahren 2014 bis 2016 angeblich so offen auf dem Tisch lag,-
stellt sich fiir mich die Frage, was SIE eigentlich zum Schutz der betroffenen Frauen in
dieser Zeit unternommen haben.

15. Unrichtig ist nicht zuletzt Thre Behauptung, die Gedenkstétte hitte nur 20 Mitarbeiter. .
Zum Zeitpunkt der Kiindigung von Herrn Dr. Knabe waren es 46, zuzliglich mehr als 120
Honorarkrifte, also ein Betrieb von der Gréle eines mittelstéindischen Unternehmens.

Sehr geehrter Herr Dombrowski,

wie Sie den vorstehenden Ausfithrungen entnehmen kénnen, haben Sie in lhrem Schreiben
vom 27. November 2018 versucht, mit unwahren Behauptungen Ihre fatale Rolle bei der Ent-
hauptung der wichtigsten Gedenkstétte fiir die Opfer der SED-Diktatur zu verteidigen ge-
sucht. Dies ist umso unverstiindlicher, als sich Herr Dr. Knabe in seinem Vorgehen immer
eng mit Thnen abgestimmt hatte und Sie ihm VOR seiner Kiindigung in zahlreichen Emails
und SMS versichert haben, er habe alles richtig gemacht. Dass sie jetzt plétzlich das Gegen-
teil behaupten, macht Ihre Ausfithrungen ausgesprochen unglaubwiirdig.

Uber Thre Motive will ich nicht spekulieren, die Folgen liegen aber klar zutage: Erschreckend
ist nicht nur, wie Sie als Mitglied des Stiftungsrates und damit als Vorgesetzter von Herrn Dr.
Knabe mit einem verdienten Mitarbeiter umgehen, der die Gedenkstiitte zu dem gemacht hat,
was sie heute ist. In Verletzung Threr Fiirsorgepflicht und ohne ihn ein einziges Mal auf mog-
liche Fehler in seiner Arbeit aufmerksam gemacht zu haben, haben Sie nicht nur dafiir ge-
sorgt, dass seine wirtschaftliche Existenz nach 18-jihriger erfolgreicher Arbeit zerst6rt wurde.
Auch seinen ffentlichen Ruf haben Sie durch eine vom Stiftungsrat ausgeldste Schlamm-
schlacht ruiniert und ruinieren ihn mit Threm Schreiben und Ihren dffentlichen AuBerungen
weiter,

Politisch noch schwerwiegender ist, dass Sie die Opfer der SED-Diktatur mit Herrn Dr.
Knabe eines Ihrer wichtigsten dffentlichen Fiirsprechers beraubt haben. Dass Sie jetzt den
Vorwurf erheben, die Opfer seien tiber das mangelnde politische Engagement der Union fiir
Thre Anliegen enttiiuscht, klingt vor diesem Hintergrund wie Hohn.

Mit freundlichem GruB3

Dot g

PS: Da die Auseinandersetzungen inzwischen im hohen MaBe die Offentlichkeit beschiftigt,
haben Sie sicher Verstiindnis, dass ich meinen Brief ebenfalls der Offentlichkeit zugsnglich
mache.



